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Odpovéd Ministerstva zdravotnictvi (MZd) na zadost o informaci dle zakona ¢. 106/1999
Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisu

Vazena pani,

k Vas$i zadosti o poskytnuti informace dle zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisl, doruc¢ené Ministerstvu zdravotnictvi (MZd) dne
16. Cervna 2026, evidované pod €. j.. xxx, kterou jste pozadala
0 poskytnuti metodickych stanovisek k zakonu o specifickych zdravotnich sluzbach:

e Ndsledky chybéjici vstupni prohlidky:
Jak nahlizi pravni pfedpisy na situaci, kdy zaméstnavatel pfipusti zaméstnance k vykonu prace
bez provedeni povinné vstupni lékafské prohlidky u poskytovatele pracovnélékarskych
sluzeb? Jaké pravni ddsledky to ma pro platnost pracovniho poméru a odpovédnost za
nasledny pracovni uraz?

o Nezdvislost Iékare:
Jaké jsou zakonné poZadavky na nestrannost lékafe? Kam mize pacient podat stiZznost,
pokud ma divodné podezreni, ze lékar nejedna nezavisle, ale na objednavku ¢i pod tlakem
vedeni zaméstnavatele?;

sdéluiji:

Ad dotaz ,,Nasledky chybéjici vstupni prohlidky*“

V souladu se zakonem ¢. 373/2011 Sb., o specifickych zdravotnich sluzbach, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon &€. 373/2011 Sb.“), zajisStuje pracovnélékaiské sluzby pro
zaméstnance a osoby uchazejici se o zaméstnani zaméstnavatel za podminek stanovenych
timto zakonem a souvisejicimi pravnimi pFedpisy, zejména vyhlaSkou ¢&. 79/2013 Sb.,

o pracovnélékarskych sluzbach a nékterych druzich posudkové péce, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen ,vyhlaska ¢. 79/2013 Sb.“).

Podle § 59 odst. 1 zakona €. 373/2011 Sb. je zaméstnavatel povinen zajistit vstupni Iékafskou
prohlidku pfed vznikem pracovnépravniho vztahu v pfipadech stanovenych timto zakonem.
Povinnost provedeni vstupni |Iékarské prohlidky se vztahuje zejména na osoby zafazované
k praci v kategorii druhé, druhé rizikove, treti nebo C&tvrté podle zakona &. 258/2000 Sb.,
o ochrané vefejného zdravi, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, a dale na prace, jejichZ soucasti
jsou ¢innosti, pro které jsou podminky zdravotni zpUsobilosti stanoveny provadécim &i jinym
pravnim predpisem.

Podle platné pravni upravy neni vstupni Iékafska prohlidka povinna u praci zafazenych do
prvni kategorie, pokud nejde o praci spojenou s profesnim rizikem nebo s rizikovymi faktory
uvedenymi v pfiloze vyhladky &. 79/2013 Sb. V téchto pfipadech Ize vstupni |ékafskou
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prohlidku provést na zakladé pozadavku zaméstnavatele nebo osoby uchazejici se
0 zaméstnani.

Pokud zaméstnavatel pfipusti zaméstnance k vykonu prace, u niz pravni predpisy vyzaduji
provedeni vstupni lékafské prohlidky, aniz by tato prohlidka byla provedena, jedna se
0 poruseni povinnosti stanovenych pravnimi pfedpisy v oblasti pracovnélékarskych sluzeb.
Soucasné nebyla Fadnym zplsobem posouzena zdravotni zplUsobilost zaméstnance k vykonu
dané prace.

V této souvislosti Ize odkazat rovnéz na § 103 odst. 1 pism. a) zakona ¢&. 262/2006 Sb.,
zakoniku prace, ve znéni pozdéjSich predpisu, podle kterého je zaméstnavatel povinen
nepfipustit, aby zaméstnanec vykonaval prace, jejichz vykon by neodpovidal jeho zdravotni
zpusobilosti. Rovnéz plati, Zze podle § 59 odst. 1 pism. c) zakona ¢&. 373/2011 Sb. se osoba
uchazejici se o zaméstnani povazuje za zdravotné nezpusobilou k vykonu prace, k niz ma byt
zafazena, jestlize se nepodrobi vstupni I€karské prohlidce, pokud k ni byla zaméstnavatelem
vyslana.

K otazce pravnich dusledkl neprovedeni povinné vstupni Iékaiské prohlidky pro platnost
pracovniho poméru a odpovédnost za nasledny pracovni Uraz uvadime, Ze pravni predpisy
upravujici pracovnélékarské sluzby stanovi povinnost zaméstnavatele zajistit vstupni
Iekafskou prohlidku v zadkonem stanovenych pfipadech, neupravuji v8ak pracovnépravni
disledky jejiho neprovedeni ani disledky pro odpovédnost za pracovni uraz. Ministerstvo
zdravotnictvi proto neni vécné pfislusné k poskytovani zavazného vykladu pracovnépravnich
predpisu ani k posuzovani platnosti pracovnépravnich jednani €i odpovédnosti ucastniki
pracovnépravnich vztaht v konkrétnich pfipadech.

Posouzeni vlivu neprovedeni vstupni I€kafské prohlidky na platnost pracovniho poméru nebo
na vznik &i rozsah odpovédnosti za pracovni Uraz zavisi vzdy na konkrétnich okolnostech
daného pfipadu a pfislusi organim kompetentnim v oblasti pracovniho prava, zejména
Ministerstvu prace a socialnich véci, organim inspekce prace a soudum.

Ad dotaz ,,Nezavislost Iékare”

Jeden ze zakladnich princip ¢eského zdravotniho systému je povinnost poskytovat zdravotni
sluzby lege artis, tedy na nalezité odborné urovni. Tento princip je definovan v § 4 odst. 5
zakona ¢&. 372/2011 Sbh., o zdravotnich sluzbach a podminkach jejich poskytovani, ktery
stanovi, ze:

.Nalezitou odbornou urovni se rozumi poskytovani zdravotnich sluzeb podle pravidel védy
a uznavanych medicinskych postupu, pfi respektovani individuality pacienta, s ohledem na

konkrétni podminky a objektivni moznosti.”
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Pokud pacient neni spokojen s postupy poskytovatele zdravotnich sluzeb pfi poskytovani
zdravotnich sluzeb nebo s ¢innostmi souvisejicimi se zdravotnimi sluzbami, Ize vyuzit prava
podat stiZnost podle § 93 odst. 1 zdkona ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach
a podminkach jejich poskytovani (zakon o zdravotnich sluzbach), ve znéni pozdéjSich
predpisU.

K jejimu podani je dle zakona opravnén:
a) pacient,
b) zakonny zastupce nebo opatrovnik pacienta,
c) osoba blizka v pfipadé, ze pacient tak nemulze ucinit s ohledem na svUj zdravotni stav
nebo pokud zemfel, nebo
d) osoba zmocnéna pacientem.

Stiznost se podava poskytovateli, proti kterému sméfuje a jeji podani nesmi byt osobé,
ktera ji podala, nebo pacientovi, jehoz se stiznost tyka, na Ujmu. Poskytovatel
je dle uvedeného zakona povinen vyridit stiznost do 30 dnli ode dne jejiho obdrzeni.

Dle § 93 odst. 2 téhoz zakona v pfipadé, kdy osoba, ktera stiznost poskytovateli podala,
s jejim vyfizenim nesouhlasi, mlze podat stiznost pfisluSnému spravnimu organu,
ktery tomuto poskytovateli udélil opravnéni k poskytovani zdravotnich sluzeb. Zaroven je
nezbytné uvést divody nesouhlasu s vyfizenim stiznosti poskytovatelem. Upfeshujeme,
ze prislusnym spravnim ufadem, ke kterému je stiznost dle § 93 odst. 2 podavana, je minén
pfislusny krajsky urad.

Podrobny postup Ize nalézt také na webovém odkazu - Pravo na podani stiznosti | NZIP.

V pfFipadé podezieni na nedostatky v ramci odborného nebo etického postupu Iékare Ci 1ékarky
se |lze obratit na Ceskou l|ékafskou komoru (dalejen CLK), atodo 1roku od doby,
kdy k pochybeni do$lo. CLK mUGze Fesit stiznosti na vykon povolani svych &lend a zarovef
uplathovat disciplinarni pravomoc, pokud c¢len jejich komory nevykonava své povolani
odborné, v souladu s jeho etikou a zplsobem stanovenym zakony a fady komory. Nize
uvadime odkaz na webové stranky CLK, kde je podrobné& popsan postup pii podani stiznosti.
https://www.lkcr.cz/problematika-stiznostni-agendy
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