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Vyrocni zprava
Ministerstva zdravotnictvi
o ¢innosti v oblasti poskytovani informaci
ve smyslu § 18 zakona €. 106/1999 Sh.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisa,
za rok 2023

Ministerstvo zdravotnictvi je Ustfednim orgdnem statni sprdvy na Useku zdravotni péce
a ochrany verejného zdravi. Je také Ustfednim orgdnem statni spravy pro zdravotni péci
a ochranu verejného zdravi, zdravotnickou védeckovyzkumnou Ccinnost, zachazeni
s ndvykovymi latkami, pfipravky, prekursory a pomocnymi latkami. Dale pro vyhledavani,
ochranu a vyuzivani pfirodnich lécivych zdroja, pfirodnich lééebnych lazni a zdroja
pfirodnich minerdalnich vod.

v

Ve smyslu ustanoveni §2 z. ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
v platném znéni (dale jen ,,zdkon o svobodném pfristupu k informacim®) je v(ci verejnosti
povinnym subjektem.

V souladu s § 18 z. ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu kinformacim timto
Ministerstvo zdravotnictvi zvefejfiuje vyroCni zpravu zarok 2023 o své cinnosti
v oblasti poskytovani informaci.

1. Pocet podanych zadosti o informace, odloZzené zadosti a vydana rozhodnuti

Celkovy pocet podanych zadosti o informace v roce 2023 byl 376.
Zadosti byly ze strany povinného subjektu vyfizeny nasledovné:

= Pocet Zadosti vyfizenych poskytnutim informaci 300
= Pocet odlozenych zadosti o informace 36
= Pocetvydanych rozhodnuti o odmitnuti Zzadosti v plném rozsahu 21

Pocet vydanych rozhodnuti o odmitnuti zadosti v ¢asti
(tzn. v Easti informace byla vyfizena poskytnutim informace)

17
= Pocet zadosti, u kterych nebylo zadatelem reflektovano na vyzvu 18
k doplnéni ¢i uhradé
= Pocet zadosti, které byly vzaty zadatelem zpét 1
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2. Pocet odvolani proti rozhodnuti o odmitnuti zadosti:

Celkovy pocet odvolani proti rozhodnuti MZ vroce 2023 bylo 17, vyfizenych

nasledovné:
= K novému projednanivraceno 7
= Rozklad zamitnut 6

= Pfikazano poskytnout informace 1
» Rizeni zastaveno 1

= Dosud fizeni neukonc¢eno 2

3. Opis podstatnych c¢asti kazdého rozsudku soudu ve véci prezkoumani
zakonnosti rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti nebo c¢éasteCném
odmitnuti Zadosti apfehled vSech vydajli, které povinny subjekt vynaloZil
v souvislosti se soudnimi fizenimi, ato véetné nakladd na své vlastni
zameéstnance a naklad( na pravni zastoupeni:

*» Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 15. bfezna 2023, €. j. 6 A
51/2022-79 (pfiloha &. 1)

= Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 19. dubna 2023, €. j. 10 A
125/2020- 87 (pfiloha ¢. 2)

= Rozsudek NejvyssSiho spravniho soudu ze dne 24. ledna 2023, sp. zn. 1 As
204/2022 (pfiloha ¢. 3)

= Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 8. bfezna 2023, €. j. 8 A
28/2022- 42 (pfiloha ¢. 4)

= Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 11. kvétna 2023, sp. zn. 2 As

238/2022 - 37 (pfiloha &. 5)

= Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 20. ¢ervence 2023, ¢C. j. 6 A
117/2021- 26 (pfiloha ¢. 6)

= Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 14. srpna 2023, ¢. j. 11 A
204/2021- 28 (pfiloha ¢. 7)

= Rozsudek Obvodniho soudu pro Prahu 2 ze dne 12. fijna 2023, &.j. 12 C
105/2022 - 327 (pfiloha €. 8)

Opisy podstatnych ¢asti rozsudkd - viz pFilohy 1-8 Vyroéni zpravy
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4. Vycet poskytnutych vyhradnich licenci véetné odavodnéni nezbytnosti
poskytnuti vyhradni licence: 0

5. Pocet stiznosti podanych podle ustanoveni 8 16a zakona o svobodném
pfistupu k informacim, ddvody podani stiznosti a struény popis zptlisobu
vyrizeni stiznosti:

Celkem bylo podano 15 stiznosti.

.....

= StiZznostnapostup 15 e ve2pfipadech Zadost vyfizena v ramci
autoremedury vydanim rozhodnuti o odmitnuti
Zadosti;
e v 7/pfipadech Zadost vyfizena v ramci
autoremedury poskytnutim vyZadané informace;
e ve 3 pfipadech nadrfizeny organ potvrdil postup
MZ;

e v 1pfipadé byla stiznost posouzena jako
neddvodna;

e ve2pfipadech nenidosud Fizeni ukon&eno.

6. Dalsi informace vztahujici se k uplatfiovani zakona o svobodném pfistupu
k informacim

V roce 2023 bylo v souladu s § 17 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim
pfistoupeno k predepsani uhrady celkem u 5 Zadosti, pouze v 1 pfipadé byla
pozadovana castka uhrazena (celkova vysSe uhrady 33 250,- K¢).

V Praze dne 23. Unora 2024
C.j. MZDR 2767/2024-2/MIN/KAN

Mgr. Daniela Kobilkova, v.r.
feditelka Odboru kancelafe ministra

Prilohy (8) — dle textu
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Priloha (1)
Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 15. biezna 2023, ¢. j. 6 A 51/2022-79

Rozsudkem soud Fizeni o Zalobé& na ochranu proti necinnosti Zalovaného pfi
vyfizovani 7zadosti Zalobce pana XY o poskytnuti informaci ze dne 17. ledna 2022
zastavil, a dalSi Zalobu na ochranu proti ne¢innosti Ministerstva zdravotnictvi (dale
jen ,,MZ“) pfi vyfizovani z4dosti Zalobce ze dne 21. bfezna 2020 o poskytnuti
informaci, v ¢asti k otazce €. 2, zamitl.

Slo tedy o 2 nedinnostni zaloby projednavané v jednom spole¢ném soudnim fizeni na
zakladé formalneé jedné spolec¢né Zaloby.

V souvislosti s necinnosti pfi vyfizovani zadosti o informace ze dne 17. 1. 2022
Zzalobce pozadoval, aby soud MZ ulozil vydat informace, které pozadoval pod bodem
€. 3 a 4 v zadosti ze dne 17. 1. 2022, tj. zda byla ¢i nebyla novela ust. 8 1 zakona
o navykovych latkach ve véci oznameni zakona o navykovych latkach Evropské komisi
zakonem ¢&. 273/2013 Sb., kterym se méni zakon ¢&. 167/1998 Sb., o navykovych
latkach

a o zméné nékterych dalSich zakond, ve znéni pozdéjSich predpist, a nékteré dalsi
zakony, notifikovana u Evropské komise a pokud ano, zda bylo oznadmeno i plvodni
znéni 8 1 zakona o navykovych latkach; a zda byla ¢i nebyla novela
ust. 8§ 2 zakona o navykovych latkach ve véci navysSeni limitu THC v konopiz 0,3 na 1%
THC a § 8 a 24 zakona o navykovych latkach ve véci povoleni k nakladani s konopim
zédkonem

€. 366/2021 Sh., kterym se méni zakon ¢. 167/1998 Sb., o navykovych latkach, zakon
¢. 378/2007 Sb., o léCivech a o zménach nékterych souvisejicich zakon( (zékon
o lécivech) a zakon €. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, notifikovana u Evropské
komise a pokud ano, zda bylo oznameno i plvodni znéni zdkona o navykovych
laskach pfijaté pfed vstupem do Evropské unie a po novelach zakonem ¢. 141/2009
Sb. azdkonem ¢. 50/2013 Sb.

Vyrokem l. rozsudku méstsky soud fizeni podle ust. § 47 pism. a) s. F. s. v rozsahu
tvrzené necinnosti ve vztahu k zadosti o poskytnuti informaci ze dne 17. ledna 2022
zastavil, nebot Zalobce vzal v tomto rozsahu ¢astec¢né Zalobu v prabéhu fizeni
zpét.

V souvislosti s necinnosti pfi vyfizovani zadosti o informace ze dne 21. 3. 2020
Zalobce pozadoval, aby soud MZ ulozil vydat informaci k otazce €. 2 zadosti ze dne 21.
3. 2020: ,Zaslete odkazy na védecké zpravy a tu pasaz dlivodové zpravy k pfijeti ZoNL,
kde je uvedeno, Ze konopi s obsahem nad 0,3 % THC je ohrozenim vefejného zdravi.
Pokud Zadny dlkaz a dlvod nemate, toto stanoveni limitu vysvétlete, protoze EU
stanovenim limitu 0,2 % THC v konopi rovnéz neumi dolozit a zdGvodnit.“, pfipadné,
aby soud vyrok rozsudku dle zdsady soud zna pravo formuloval tak, ze MZ ulozi
povinnost vydat zalobci informaci Zadanou v zadosti ze dne 21. 3. 2020 tykajici se
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dolozeni védeckych dikaz( o Skodlivosti ¢i nebezpecnosti konopi s nadlimitnim
obsahem THC pro ohrozeni vefejného zdravi. V Zalobé uvedl, ze MZ na zalobcovu
zadost ze dne 21. 3. 2020 odpovédél dne 4. 10. 2021, proti odpovédi podal zalobce
stiznost a aZ po opatieni proti necinnosti vydaném Ufadem pro ochranu osobnich
udaji dne 22. 12. 2021 bylo Zalobci doru¢eno rozhodnuti ministra zdravotnictvi
o stiZznosti. Toto je datovano 9. 12. 2021, Zalobci bylo doru¢eno dne 9. 1. 2022,
a zalobce jej napadl stiznosti ze dne 17. 1. 2022, avS8ak MZ o stiZznosti dosud
nerozhodlo.

Soud nejdfive zkoumal, zda Zalobce vycCerpal prostfedky ochrany proti necinnosti
a konstatoval, Zze ano (bod 28-30 rozsudku). Nasledné se soud vénoval pravnimu
zakladu k posouzeni zaloby, smyslu a ucelu zakona ¢. 106/1999 Sb., rekapitulaci
obsahu zadosti a obsahu odpovédi MZ.

Zalobce pozadoval, lapidarné feeno, bud (A) védecké zprévy prokazujici, e obsah
nad limit 0,3 % THC je ohroZzenim vefejného zdravi, nebo (B) vysvétleni stanoveni
limitu 0,3 % THC.

Méstsky soud konstatoval, ze MZ ve své odpovédi odkaz na védecké zpravy
a dlvodovou zpravu k zakonu o navykovych latkach nezaslalo. Z jeho odpovédi lze
dovodit, Ze konkrétnimi védeckymi zpravami a pfislusnou dlvodovou zpravou
nedisponuje. Méstsky soud v Praze k tomu doplnil, Ze Zalobce ani netvrdi opak; nadto
platna legislativa Zalovanému neuklada povinnost takovymi dokumenty disponovat.

MZ pristoupilo k alternativni odpovédi (B). Vysvétlilo stanoveni limitu 0,3 % THC tak,
7e sdélilo, Ze dle jeho nazoru plyne z komentare k Umluvé OSN, kde je uvedeno,
Ze péstovani rostlin konopi pro vldkna a semena k technickym, pramyslovym
a zahradnickym uceldm neni z pohledu verejného zdravi nerizikové, nebot i ve
stoncich se nachazi urcité mnozstvi THC, a dale sdélilo, Ze stanoveni limitu je
podloZzeno administrativnim rozhodnutim zavedenym do legislativy na zakladé
pfipravy legislativy Evropské unie. MZ tak dle presveédceni Méstského soudu poskytlo
Zalobci dostatecné vysvétleni dané problematiky v souladu s obsahem otazky ¢. 2
zadosti.

Méstsky soud povazoval za vhodné poznamenat, ze zakon o svobodném pfistupu
k informacim je koncipovan tak, aby postup podle né&j byl pro povinny organ
co nejméné zformalizovan (z divodu co nejmensi zatéze). Podle nazoru soudu lze
tento princip do jisté miry zohlednit i pfi hodnoceni rozsahu odpovédi na Zadost o
informace, a lze akceptovat jistou miru Uspornosti odivodnéni takového rozhodnuti.
Pravo na informace neslouzi k tomu, aby byl povinny subjekt nucen
k bezuc¢elnému cizelovani odpovédi na zadosti o informace, tak, aby jeho
odpovédi zrcadlové odpovidaly zadosti, ale u¢elem tohoto prava je co mozna

ewve v

Ministerstvo zdravotnictvi, Palackého namésti 375/4, 128 01 Praha 2
tel./fax.: +420 224 971 111, email: mzcr@mzcr.cz, www.mzcr.cz



mailto:mzcr@mzcr.cz

Vem " MINISTERSTVO ZDRAVOTNICTVI
9 4l (CESKE REPUBLIKY

Priloha (2)
Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 19. dubna 2023, €. j. 10 A 125/2020- 87

Rozsudkem Méstského soudu v Praze ze dne 19. dubna 2023, ¢. j. 10 A 125/2020- 87,
ve véci zalobce pana XY, kterym bylo zruSeno rozhodnuti ministra zdravotnictvi ze dne
15. z4afi 2020, ¢. j. MZDR 38623/2020-3/PRO, a véc byla vracena Zalovanému
k dalSimu fizeni.

Napadenym rozhodnutim byl zamitnut rozklad Zalobce proti rozhodnuti
Ministerstva zdravotnictvi (dale jen ,MZ“) ze dne 14. srpna 2020, ¢. j. MZDR
30354/2020-6/MIN/KAN, kterym byla ¢aste¢né odmitnuta jeho Zadost o poskytnuti:

1) smluv k ndkupu testl pouzivanych k ovéreni pfitomnosti onemocnéni SARS-CoV-2
u testované osoby, které uzavielo MZ,

2) certifikatu vyrobku (testu) pofizeného MZ, prokazujiciho moznost pouzivani tohoto
testu na GUzemi Evropské unie pfipadné Ceské republiky, a to k ovéFeni pfitomnosti
onemocnéni SARS-CoV-2 u testované osoby, v rozsahu oznaceni a podpisu osob,
které vystavily jednotlivé certifikaty, jelikoZz se jedna o osobni Udaje ve smyslu ¢l. 6
GDPR a jejich poskytnuti zalobci by bylo v rozporu s § 8a zakona o svobodném
pfistupu k informacim.

Soud nejprve uvedl, ze jméno a pfijmeni fyzické osoby je osobnim Uudajem, stejné také
je osobnim uddajem podpis fyzické osoby. MZ i ministr dospéli zavéru, Ze jméno,
pfijmeni a podpis osob, které vystavily pfedmétné listiny, nemohou Zzalobci
poskytnout, nebot k poskytnuti téchto osobnich udajd neméli k dispozici od téchto
osob souhlas s jejich poskytnutim a neshledali naplnéni ani zadné jiné podminky
uvedené v ¢l. 6 odst. 1 GDPR. Tento zavér je vSak podle soudu pfedc¢asny.

Méstsky soud s odkazem na judikaturu NSS uvedl, Ze osoby, které mohou byt
poskytnutim informace dotCeny (v tomto pfipadé osoby, které podepsaly smlouvy
a vystavily certifikaty), maji pravo se k poskytnuti svych osobnich tdajd vyjadrit a jsou
v postaveni tzv. dotéenych osob. S ohledem na subsidiarni pouzitelnost spravniho
fadu dle § 20 odst. 4 pism. a) a b) zakona o svobodném pfistupu k informacim, mohou
byt ucastniky fizeni podle § 27 odst. 2 spravniho fadu kvali svému dotcéeni
poskytnutim informace, v fizeni o vydani rozhodnuti o neposkytnuti informace Ci
v rozkladovém fizeni.

Soud shledal, ze MZ pfed vydanim prvostuprfiového rozhodnuti s osobami, jejichz
osobni udaje odmitl zalobci poskytnout, nejednal, natoz aby jim pfiznal postaveni
Ucastnik( fizeni dle § 27 odst. 2 spravniho fadu. Dopustil se tak procesniho
pochybeni, které mohlo mit vliv na zakonnost prvostupriového rozhodnuti. Ministr
zdravotnictvi tuto vadu v fizeni o rozkladu nenapravil, stejnou vadou je tak zatizeno
také napadené rozhodnuti.
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Zlogiky véci je pfitom pravé osoba, o jejiz osobni udaje se jedna, tim prvnim,
kdo muzZe poskytnout souhlas, a tedy i pravni titul pro dal$i nakladani s témito udaji.
MZ i ministr nahrazovali dle soudu jejich postoj svymi vlastnimi domnénkami.
Zaver zalovaného je tak zalozen na nespravne zjisténém skutkovém stavu.

Zalobce déle namital, Ze MZ i ministr opomnéli aplikovat nafizeni &. 765/2008. Soud
ktomu uvedl, Ze souhlasi s ndazorem MZ, Ze nafizeni nebylo pfi vyfizovani zadosti
potfeba aplikovat. Nafizeni upravuje pravidla pro provadéni akreditace subjekt(
posuzovani shody a pojednava o oznadovani vyrobkl znackou CE. Zadnym zplisobem
se nedotyka ochrany osobnich udaji ani poskytovani informaci dle zakona
o svobodném pfistupu k informacim.

Zalobce dale namital, e nebyl proveden test proporcionality a MZ ani ministr se
nezabyvali kolizi ¢. 10 a ¢l. 17 Listiny zdkladnich prav a svobod. Soud se s touto
namitkou neztotoznil. Pfipomnél, Ze rozhodnuti organu 1. stupné a odvolaciho organu
tvofi jeden celek. Zodlvodnéni prvostupriového rozhodnuti skutecné neplyne,
Ze by se touto otdzkou MZ zabyvalo, ministr v8ak tuto vadu ve svém rozhodnuti
napravil.

Zalobce déale uvedl, Ze bylo poruseno jeho prévo na spravedlivy proces, nebot mu
nebylo umoznéno seznamit se s podklady pro vydani rozhodnuti. Soud ovéfil,
Ze jedinym podkladem byly kromé podani zalobce pouze poskytnuté informace.
Z takového stavu véci nebylo namisté, aby byl Zzalovany vyzyvan k seznameni se s
podklady dle &8 36 odst. 3 spravniho fadu. Jak spravné uvedl Zalovany, takové
seznamovani s podkladem by zcela popfelo smysl pravni Upravy prava na informace,
nebot aplikace takovéhoto procesniho postupu by znamenala, Ze by se zZalobce
s pozadovanymi informacemi mohl seznamit dfive, nez by bylo Zalovanym
rozhodnuto, zda mu takové informace vibec mohou byt poskytnuty.

Soud rovnéz souhlasi s MZ, Zze podkladem pro vydani rozhodnuti neni navrh
rozkladové komise.
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Priloha (3)

Rozsudek NejyyssSiho spravniho soudu ze dne 24. ledna 2023, sp. zn. 1 As
204/2022

Rozsudkem NSS ze dne 24. ledna 2023, sp. zn. 1 As 204/2022 byla zamitnuta kasacni
stiznost stéZzovatelky XY proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 30. 8. 2022,
¢.j. A137/2020-35.

V pfedmétné véci se jednalo o to, Ze Ministerstvo zdravotnictvi (dale jen ,MZ%)
odmitlo zadost stézovatelky o poskytnuti informace podle § 15 odst. 1 zdkona
¢. 106/1999 Sh. (tzv. ,informaéniho zakona®) ve spojeni s § 38 odst. 2 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravnim fadem (dale jen ,spravni fad“). Stézovatelka pozadovala
dokument ¢. 1 ze spravniho spisu vedeného MZ, konkrétné jeji Zaddost smérovala
na poskytnuti pfedmétné kopie dokumentu MZ. MZ véc odmitlo s odlvodnénim,
Ze zadost kvalifikovalo jakozto zadost o nahlizeni do spisu podle § 38 spravniho Fadu.
Stézovatelka proti tomuto rozhodnuti nasledné podala rozklad, ktery ji byl vSak MZ

dne 15. 12. 2020 zamitnut.

Stézovatelka se vtéto véci dale obratila s Zalobou na Méstsky soud v Praze, ktery
vSak shledal jeji Zalobu jako neddvodnou, jelikoz dovodil, Ze je moZno Upravu
nahlizeni do spisu podle § 38 spravniho fadu povazovat za omezeni pfistupu
kinformacim podle § 2 odst. 3 informacniho zakona. Posoudil, Zze vtomto smyslu
lze uvazovat vyjimku stanovenou spravnim fadem jakozto zvlaStnim zakonem.
Soucasné Méstsky soud konstatoval, ze je vSak nutné rozliSovat poskytovani blize
neuréeného okruhu in formaci od poskytovani konkrétnich informaci na zakladé
zadosti dle informacniho zakona, z ¢ehoz vyvodil, ze vzhledem ke skutec¢nosti,
Ze stézovatelka svou zadosti smérovala pouze k dokumentu oznacenému jen Cislem
jednacim za soucCasné absence konkretizace obsahu informaci, bylo nutno tuto
zadost vyloZit tak, Ze cilem Zalobkyné bylo zjisténi blize neurcitého okruhu informaci
ze spravniho spisu.

V navaznosti na rozhodnuti Méstského soudu v Praze podala stézovatelka kasacni
stiznost z dUvodU podle § 103 odst. 1 pism. a) a pism. d) s. f. s. Zde namitala
nezakonnost spocivajici vnespravném posouzeni otazky okruhu pozadovanych
informaci. SoucCasné stézovatelka namitala nepfezkoumatelnost rozhodnuti
meéstského soudu.

NejvysSSi spravni soud nejprve posoudil namitku neprezkoumatelnosti jako
neopodstatnénou, jelikoz neshledal, ze by rozhodnuti méstského soudu trpélo
vtomto sméru vadami, jelikoz byl fadné odlvodnén a bylo z néj zfejmé, na jakych
Uvahach zalozil své zaveéry.
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Co se tyCe namitky nezakonnosti spocivajici v nespravném posouzeni otazky okruhu
pozadovanych informaci, pak NSS pfipomnél, zZe ,...[pJovinny subjekt poskytuje
informace a Ze Zadatel vymezuje svij poZadavek uréenim obsahu informace, nikoli
identifikaci zaznamu, ve kterém jsou obsazeny (odkaz na konkrétni listinu)“.
Konstatoval v této souvislosti, ze zadatelka tento pfedpoklad formulaci své zadosti
nenaplnila, a vzhledem k tomu, Ze pozadovala vydani listiny ¢. 1 ze spravniho spisu
tykajiciho se fizeni, jehoz sama nebyla ucastnici, aniz by uvedla, o jakou informaci
zada. NSS tak po hodnoceni shrnul, Ze nic nenasvédcuje tomu, Ze by stézovatelka
pozadovala konkrétni informaci, a pfisvédcil tak méstskému soudu a ministerstvu, ze
bylo nutno stézovatel€ino podani vyhodnotit jako zadost o nahlizeni do spisu. NSS
uzavrel, Zze tak nebylo mozno takto formulované stéZovatelCiné zadosti vyhovét a MZ
tak postupovalo spravné.

NSS neshledal stéZzovateléiny namitky jako diivodné a zamitl tak kasacni stiznost
jako nedavodnou.
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Priloha (4)
Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 8. bifezna 2023, ¢. j. 8 A 28/2022- 42

Rozsudkem Méstského soudu v Praze ze dne 8.bfezna 2023, €. j. 8 A 28/2022- 42 byla
zamitnuta Zaloba pana XY proti rozhodnuti ministra zdravotnictvi ze dne 20. 1. 2022.

Zalobce ve své 7adosti o informace podle zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim (dale jen ,,InfZ“), poZadoval po Ministerstvu zdravotnictvi (dale
jen ,MZ“) informace souvisejici s pandemii Covid-19. MZ vétSinu informaci zalobci
poskytlo, spornou zlstala pouze 7adost o ,Posouzeni Svétové zdravotnické
organizace ze dne 11. 3. 2020, na zakladé, néhoz Svétova zdravotnicka organizace
oznacila COVID-19 za pandemii“.

MZ ¢ast zadosti vyridilo poskytnutim odkazl na tiskové zpravy dostupné na webovych
strankach Svétové zdravotnické organizace (dale jen ,WHO") a na jejim twitterovém
Uétu. Zalobce se v8ak s takovym vyfizenim nespokojil a podal proti nému stiZznost,
na jejimz zakladé MZ vydalo rozhodnuti o ¢astecném odmitnuti informace, které bylo
nasledné napadeno rozkladem, jenz byl zamitnut. Z dalSich podani zalobce
vyplynulo, Ze se konkrétné domahal podkladU, které WHO vedly k prohlaseni Covidu-
19 za pandemii. MZ své rozhodnuti o ¢astecném odmitnuti Zadosti o informace podle
§ 15 odst. 1 InfZ zalozilo na argumentaci, Zze pozadované informace nema k dispozici
a souc¢asné nema pravni povinnost je v dispozici mit. MZ nad ramec svého rozhodnuti
doplnilo, Ze mimofadna opatfeni ani pandemicky zakon neméla zaklad
v pozadovaném posouzeni WHO.

Soud pfedné konstatoval, v souladu s rozsudkem NSS ¢&. j. 2 As 71/2007-56, ze
odmitnout poskytnuti informace lze nejen z diavodu pravnich, ale téz z davodu
faktickych. Typickym faktickym divodem je pravé situace, kdy povinny subjekt
pozadovanou informaci nema. Nicméné, i pokud povinny subjekt informaci fakticky
nedisponuje, ale ma pravni povinnost informaci mit, je jeho povinnosti si ji opatfit,
je-li to mozné. A obdobné, nemusi-li povinny subjekt informaci disponovat, ale
fakticky ji k dispozici ma, je rovnéz povinen ji Zadateli poskytnout.

Méstsky soud dospél k zavéru, Ze z odlvodnéni mimoradnych opatieniani z dlivodové
zpravy kpandemickému zakonu nevyplyva, Ze by MZ disponovalo jakoukoliv
podrobnéjsi analyzou zpracovanou WHO. Tvrzeni zalobce, ze MZ muselo vychazet
z pozadovanych informaci, soud povazuje za spekulativni a nepodlozené. Rovnéz
soud zkoumal, zda MZ dostatec¢né oveérilo, ze skutecné pozadovanymi informacemi
nedisponuje. Dospél k zavéru, ze MZ vyvinulo zcela dostatecné usili, jelikoz povérena
Ufedni osoba zaleZitost konzultovala s ostatnimi odbory MZ, a to s Oborem
mezinarodnich véci a EU a Odborem ochrany verejného zdravi, které nemély
k dispozici zadné dalSi podklady.
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Soud dale uvedl, ze jelikoz WHO i EU jsou samostatnymi pravnimi subjekty, jejichz
¢innost nemuizZe byt pficitdna ¢lenskym statim, ani nelze predpokladat, Ze staty
budou sWHO ¢i EU informacné propojeny. Soud konstatoval, Ze pozadované
dokumenty méla zpracovat WHO jakozto mezinarodni organizace, nikoliv MZ,
pficemz u organ(i CR se obecné nelze domahat poskytnuti informaci o samostatnych

¢innostech mezinarodnich organizaci ¢i EU.

Soud zalobu zamitl s tim, Zze k povinnosti MZ si informace opatfit uvedl, ze MZ
nema povinnost mit pozadované informace k dispozici a nemize podle soudu
mit implicitné ani povinnost se je snazit pro zalobce ziskat.

Z InfZ neplyne povinnost povinnych subjektll pro Zadatele opatfovat informace,
které samy v dispozici nemaji a jez ani nemaji povinnost mit.

Ministerstvo zdravotnictvi, Palackého namésti 375/4, 128 01 Praha 2
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Priloha (5)

Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 11. kvétna 2023, sp. zn. 2 As
238/2022 - 37

Rozsudkem NSS ze dne 11. kvétna 2023, sp. zn. 2 As 238/2022 - 37 byla zamitnuta
kasacéni stiznost Zalobce pana XY proti rozhodnuti ministra zdravotnictvi ze dne 25. 8.
2021,8.j. MZDR 30444/2021-3/PRO, o kasacni stiznosti Zalobce proti rozsudku
Méstského soudu v Praze ze dne 6. 9. 2022, €. j. 11 A 203/2021-44.

Zalobce pozadal Zalovaného, ktery je povinnym subjektem podle zdkona

€. 106/1999 Sb.,0 svobodném pfistupu k informacim, o poskytnuti informaci
v podobé:

a) vSech informaci o Narodni strategii molekularné-biologické surveillance SARS
COV2 (COVID 19), tj. vSech pisemnych dokumentl v této véci a dale informaci
o prubéhu této ¢innostiod 1. 1. 2020 do 25. 5. 2021;

b) vSech informaci, jak byly vyuzity vzorky onemocnéni SARS COV2 (COVID 19),
a to ke genotypizacni klasifikaci, tj. vSech pisemnych dokument( v této véci a dale
informaci prabéhu této ¢innosti od 1. 1. 2020 do 25. 5. 2021;

c) vSech informaci o dlivodech genotypizacni klasifikace vzorkli SARS COV2 (COVID
19), tj. vS8ech pisemnych dokument( v této véci a dale informaci o pribéhu této
¢innostiod 1. 1. 2020 do 25. 5. 2021;

d) vSech informaci, jak bylo osobam podstupujicim PCR test sdéleno to, Ze jejich
vzorek bude vyuzit ke genotypizacnimu zkoumani jejich genomu a DNA, tj. vSech
pisemnych dokument( v této véci a dale informaci o pribéhu této ¢innosti od 1. 1.
2020 do 25. 5. 2021;

e) vSech informaci o tom, kolik osob podstupujicich PCR test podepsalo informovany
souhlas s vyuzitim jejich genetického materidlu ke zkoumani jejich genomu a dale
DNA, tj. vSech pisemnych dokumentl v této véci a dale informaci o prlibéhu této
¢innostiod 1. 1. 2020 do 25. 5. 2021.

Zalovany Zalobci pfipisem ze dne 9. 6. 2021 poskytl kopii dokumentu Narodni
strategie molekularné-biologické surveillance (dale jen ,,narodni strategie®). V reakci
na Zalobcovu stiznost Zalovany ¢aste¢né odmitl Zzadost o informace s oddvodnénim,
e zbyvajici pozadované informace nem4 a ani neni povinen je mit. Zalobcv rozklad
zamitl ministr zdravotnictvi rozhodnutim.

Zalobce se proti rozhodnuti ministra zdravotnictvi branil u Méstského soudu v Praze,
ktery zalobu zamitl. Méstsky soud se neztotoznil s tvrzenim, ze zalovany zalobci bez
odlvodnéni neposkytl narodni strategii, nebot poskytnuty dokument tohoto nazvu
neobsahuje nalezitosti dokumentu zpracovaného postupem podle zakona
¢. 499/2004 Sbh., o archivnictvi a spisové sluzbé (dale jen ,,zakon o archivnictvi),
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a spisového fadu zZalovaného. Soud uvedl, ze v fizeni jde o pfezkum rozhodnuti
o ¢astecném odmitnuti poskytnuti informaci, nikoli o zplsob, jakym Zalovany poskytl
¢ast informaci. Nadto by dostadovalo, pokud by Zalovany pozadovanou informaci
poskytl odkazem na své internetové stranky, kde je zvefejnéna. Méstsky soud dale
uvedl, Ze ma-li povinny subjekt za to, Zze pozadované informace nema, netizi jej
dlkazni bfemeno tuto skutec¢nost prokazat. Musi v8ak vyvinout jistou miru Usili,
aby informace nalezl, pfipadné si ovéril, Ze je opravdu nema. Takovou snahu zalovany
prokézal. Zalobce neptedloZil relevantni argumenty ve prospéch tvrzeni, 7e Zalovany
pozadovanymiinformacemi skutec¢né disponuje.

Zalobce (déle jen ,stéZovatel“) podal proti rozsudku méstského soudu kasaéni
stiznost z divodu podle § 103 odst. 1 pism. a), ¢) a d) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni
fad spravni (dale jen ,s. f. s.“). Nezakonnost rozsudku spatfuje v chybném vykladu
zésad ¢innosti spravnich organd podle zékona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad.

NSS uvedl, Ze kasacni stiznost je pfipustna a projednatelna, neni vSak dlivodna.
StéZovatel pfedevsim povazoval poskytnutou informaci za ,evidentné nepravdivou®.
S ohledem na chybéjici pravni Upravu nalezitosti poskytovanych informaci v zakoné
o svobodném pfistupu k informacim i ve spravnim fadu dovozuje povinnost soudu
tuto mezeru vyplnit analogii. Neuvedl vSak zadné konkrétni skute¢nosti, na jejichz
zakladé dospél kzavéru o evidentni nepravdivosti informace nebo alespon
k ddvodnym pochybnostem o jeji pravdivosti.

NSS nicméné obiter dictum povaZzuje za vhodné upozornit na to, Ze rozSifeny senat
dovodil moZnost branit se proti Ukonu spocivajicimu v poskytnuti informace zalobou
na ochranu pfed nezakonnym zasahem (rozsudek ze dne 22. 10. 2014, &. j. 8 As
55/2012-62, ¢. 3155/2015 Sb. NSS). Na jeho zavéry navazal rozsudek NSS ze dne 15.
9. 2021, ¢. j. 4 As 253/2021-20, vnémz soud uvazoval mj. o moznosti obrany proti
poskytnuti nepravdivé informace cestou zasahové zaloby.

Rovnéz nad ramec pfedmétu fizeni (jimz je pfezkum rozhodnuti o c¢éste€ném
odmitnuti informace) NSS uvedl, ze ke splnéni povinnosti poskytnout informaci podle
§ 6 zdkona o svobodném pfistupu k informacim postaCovalo zalovanému odkazat
stéZzovatele na internetovou stranku, kde se jiz zvefejnéna informace nachazi. V tomto
pfipadé tedy zakon klade jen minimalni pozadavky na formu poskytnuté informace.
Zalovany stéZovateli poslal nad rdmec svych povinnosti cely dokument, coZz mu
nemuze jit k tizi. Jak uvedl jiZ méstsky soud, s jehoz nazorem se NSS ztotozruje,
namitka tykajici se chybéjicich nélezitosti poskytnutého dokumentu neni dlivodna.
Navic neni zfejmé, jak by se absence nékterych formalnich nalezitosti dokumentu
(jako je napf. chybgjici identifikator nebo datum schvaleni) mohla dotknout
stézovatelovych vefejnych subjektivnich prav. Chybégjici nalezitosti nemohly mit za
nasledek nepravdivé poskytnutou informaci ani odlvodnit pochybnosti o jeji
pravdivosti a uplnosti.
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S ohledem na shora uvedené NSS nepfrisvédcCil ani kasa¢éni namitce, podle niz
méstsky soud ,,byl povinen provést otoé¢eni dikazniho bfemene ze stéZovatele
na zalovaného, a to v dusledku poskytnuti nepravdivé informace Zalovanym
stézovateli“ v souvislosti s poskytnutim narodni strategie.
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Priloha (6)

Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 20. c¢ervence 2023,¢.j.6 A 117/2021-
26

Rozsudkem byla Z?aloba ve véci ?alobce pana XY zamitnuta. Zaloba mifila proti
rozhodnuti ministra zdravotnictvi ze dne 27. 9. 2021, ¢&.j. MZDR 33808/2021-3/PRO,
kterym ministr zdravotnictvi zamitl rozklad zalobce proti rozhodnuti ministerstva
zdravotnictvi ze dne 11. 8. 2021, ¢&.j. MZDR 24620/2017- 11/PRO (dale jen
»prvostuprniové rozhodnuti“), jimz byla zadost Zalobce o informace v ¢asti, v niz byly
pozadovany stejnopisy dopisu feditele BIS pana XXX ministru zdravotnictvi ze dne
25. 2. 1997 a dopisu feditele UZIS pana XXX ministryni zdravotnictvi ze dne 5. 8. 2004
podle § 15 odst. 1 ve spojeni s § 7 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim (dale jen ,zdkon o svobodném pfistupu k informacim®) odmitnuta a
ve zbyvajici ¢asti byla zadost podle § 3 odst. 3 zakona o svobodném pfistupu
k informacim rovnéz odmitnuta.

Dle § 3 odst. 3 zdkona o svobodném pfistupu k informacim se informaci pro ucely
tohoto zakona rozumi jakykoliv obsah nebo jeho ¢&ast v jakékoliv podobg,
zaznamenany na jakémkoliv nosici, zejména obsah pisemného zaznamu na listinég,
zaznamu uloZzeného v elektronické podobé nebo zdznamu zvukového, obrazového
nebo audiovizualniho. Dle § 7 zakona o svobodném pfistupu k informacim je-li
pozadovana informace v souladu s pravnimi pfedpisy oznaCena za utajovanou
informaci, k niz zadatel nema opravnény pfistup, povinny subjekt ji neposkytne.
Povinny subjekt neposkytne rovnéz osobni Udaje o osobé, ktera je drzitelem
osvédceni fyzické osoby pro pfistup k utajovanym informacim pro stupen utajeni
Pfisné tajné a Tajné, pokud by to mohlo ohrozit ochranu utajovanych informaci.

Pfi hodnoceni sporné otazky, zda Zalovanému svédci povinnost poskytnout Zalobci
jim pozadované informace, lze uvést, Ze zakonodarce pfi pfijimani zakona
o0 svobodném pfistupu k informacim vychazel z principu otevienosti vefejné spravy a
rozsah informaci, které maiji pfislusné subjekty povinnost poskytovat, koncipoval
velice Siroce. Jak uvadi dlivodova zprava k citovanému zakonu, povinné subjekty jsou
zavazany: ,Pfedevsim k tomu, aby zvefejriovaly zakladni a standardni informace o své
¢innosti automaticky tak, aby byly vSeobecné pfistupné [...] Ostatni informace, které
mayji k dispozici, vydaji povinné subjekty na poZadani Zadatele, tj. kazdé fyzické nebo
pravnické osoby. Vyjimkou z tohoto pravidla budou informace, jejichZ poskytnuti
navrh zakona vyslovné vyluéuje nebo v nutné mife omezuje. Jde zejména o informace,
které jsou na zakladé zakona prohlaseny za utajované, nebo informace, které by
porusily ochranu osobnosti a soukromi osob.“ Zadatel o informaci tak ma pravo
na sdéleni vS§ech udajd, s nimiz povinny subjekt pracuje a jejichZz poskytnuti neni
vylouceno &i omezeno podle 8 7 az 8 11 zakona o svobodném pfistupu
k informacim. Dlvodem neposkytnuti informace je skutecné rovnéz situace,
kdy povinny subjekt poZzadovanou informaci nema (viz napf. rozsudek NejvysSiho
spravniho soudu ze dne 2. 4. 2008, ¢.j. 2 As 71/2007-56).
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V projednavaném pfipadé Zalovany odmitl poskytnout zapis o poradé ze dne
23. 9. 2009, protoze jej nebyl schopen dohledat a dospél k zavéru, Ze jim ani nikdy
nedisponoval. Dle Zalovaného neni zfejmé, Ze by se v zapisu zaznamenané jednani
vibec stalo a neni mozZné jednoznacné uzaviit, zda méa Zalovany povinnost
pozadovany dokument evidovat. Ministr pfisvéd&il postupu ZzZalovaného s tim,
Ze protoZze nelze zapis o poradé ze dne 23. 9. 2009 dohledat ve spisové sluzbé,
nelze je ani poskytnout. Soud v tomto ohledu poukazuje, na jiz shora uvedené s tim,
Ze se ztotoznuje s postojem spravnich organl, Ze je dana fakticka prekazka
poskytnuti informaci, coZz Zalovany i ministr fadné odlvodnili. Zarovern ministr
reagoval logicky a adekvatné co do rozsahu na rozkladové namitky zalobce,
ktery argumentoval, Ze absence povinnych znak(l dokumentu a podpisu neni
prekazkou splnéni informacni povinnosti a ze existence dokumentu byla potvrzena
obsahem jiného dokumentu. Zalovany respektoval i zavazny pravni nazor soudu, kdy?
popsal, Ze neni schopen jednoznaéné rozieSit, zda je povinen pozadovany dokument
evidovat, protoze nevi, zda se jedna o autenticky dokument a ve své interni evidenci
jej nevede. Takové odivodnéni soud povaZuje za zcela logické.

Podle § 7 informacéniho zakona plati, Ze je-li pozadovand informace v souladu
s pravnimi pfedpisy ozna¢ena za utajovanou informaci, k niz zadatel nema opravnény
pfistup, povinny subjekt ji neposkytne. Pravnim pfedpisem, na ktery uvedené
ustanoveni v poznamce pod ¢arou odkazuje, je zakon o ochrané utajovanych
informaci. Podle § 2 pism. a) zakona ¢. 412/2005 Sb., o ochrané utajovanych
informaci a o bezpecnostni zplsobilosti (dale jen ,,zdkon o ochrané utajovanych
informaci“) je utajovanou informaci informace v jakékoliv podobé zaznamenana
na jakémkoliv nosi¢i oznaCend v souladu s timto zakonem, jejiz vyzrazeni nebo
zneuziti maze zpGsobit Gjmu zajmu Ceské republiky nebo mdze byt pro tento zajem
nevyhodné, a ktera je uvedena v seznamu utajovanych informaci (§ 139 téhoz
zakona). Definici zajmu Ceské republiky obsahuje § 2 pism. b) zakona o ochrané
utajovanych informaci.

Subjektu, ktery neni plivodcem utajované informace, nepfislusi jakkoli posuzovat jeji
obsah (resp. stupen utajeni) a nasledné rozhodovat, zda s ni lze Zadatele seznamit. Je
vyhradné na plvodci informace, aby o jejim utajeni rozhodl a v souladu s § 21 odst. 1
zakona o ochrané utajovanych informaci vyznacil stupen jejiho utajeni, popfipadé dle
§ 22 odst. 2 tohoto zakona stupen utajeni zménil €i zruSil (rozsudek NSS ze dne
23. 4. 2015, ¢&.j. 3 As 188/2014-38). Je tedy vyluéné na uvazeni a odpovédnosti
plvodce dané informace, zda informace, na kterou pfi jejim vzniku vyznacil pfislusny
stupen utajeni, z(stane utajovana a jak dlouhou dobu si tuto vlastnost udrzi.
V projednavaném pfipadé zadal Zalobce o poskytnuti informaci, a to dopisu feditele
BIS Jaroslava Jiry ministru zdravotnictvi ze dne 25. 2. 1997 a dopisu feditele UZSI Karla
Randdka ministryni zdravotnictvi ze dne 5. 8. 2004, jejichz plvodcem byly
bezpecnostni slozky, nikoliv zalovany. Nebylo tedy na Zalovaném, aby posuzoval,
zda informace je informaci utajovanou a pfipadné v jakém stupni. Zalovany proto dle

Ministerstvo zdravotnictvi, Palackého namésti 375/4, 128 01 Praha 2
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nazoru soudu postupoval spravné, kdyz neposkytl zalobci dokumenty, o kterych se
dozvédél, ze podléhaji utajeni.

Na zakladé vSech shora uvedenych skuteénosti soud neshledal didvodnym Zadny
z predestienych Zalobnich bodu, ani neshledal Zadnou vadu, k niz by musel
prihlédnout z ufedni povinnosti a pro kterou by bylo tfreba napadené rozhodnuti
zrusit, a proto zalobu podle 8 78 odst. 7 s.F.s. zamitl.

Ministerstvo zdravotnictvi, Palackého namésti 375/4, 128 01 Praha 2
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Priloha (7)

Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 14. srpna 2023, ¢.j. 11 A 204/2021- 28

Rozsudkem soud zamitl Zalobu pana XY proti rozhodnuti ministra zdravotnictvi ze dne
4. 10. 2021, ¢.j. MZDR 35688/2021-3/PRO. Uvedenym rozhodnutim ministr
zdravotnictvi zamitl rozklad Zalobce proti rozhodnuti MZ-PRO ze dne 7. 9. 2021,
¢.j. MZDR 23843/2019-13/PRO, kterym byla odmitnuta zadost o informace tykajici
se veSkeré komunikace mezi Zalovanym a Zdravotnim ustavem se sidlem v Ostravée
ve véci zalobcovy zadosti o informace ze dne 8. 5. 2018.

Soud pfedné zkoumal, zda je napadené rozhodnuti nepfezkoumatelné, jak namital
Zalobce, a dospél k zavéru, Ze nikoliv.

Soucasné soud poznamenal, Ze tento pfipad byl atypicky, nebot rozsudkem zdejSiho
soudu ¢.j. 9 A 89/2019-32 bylo zalovanému pfikazano, aby o zadosti Zalobce rozhodl,
nebot zdej$i soud zaloZil své rozhodnuti na emailu ze dne 13.5.2019. Zalovany tak
musel znovu rozhodnout (¢astecné odmitnout zadost) nebo informace poskytnout
(ty vSak ale nemél). Soud aproboval rovnéz skutecnost, Ze zalovany, jsa vazan
pfedchozim rozhodnutim soudu, nemohl nez rozhodnout tak, jak rozhodl (vyrok,
resp. jeho nezvykla formulace). Dlvody odmitnuti byly vdané dobé tzv. faktické
dlvody, tj. neexistujici dalsi informace, které by se tykaly pfedmétu Zadosti, a to ani
onen email.

Soud konec¢né také vysvétlil, pro¢ neni dlvodna namitka Zalobce, Ze Zalovany
nerespektoval pravni nazor soudu. Nota bene, kdyz Zalovany podrobné vysvétlil, pro¢
se vySe citovany email nevztahuje do okruhu poZzadovanych informaci a kdyz navic
Zzalovany obsah emailu de facto poskytl.

Soud pritakal Zzalovanému, ze obsah emailové zpravy se skutec¢né zadosti
zalobce netyka.
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Rozsudek Obvodniho soudu pro Prahu 2 ze dne 12. Fijna 2023, ¢.j. 12 C 105/2022 -
327

Rozsudkem byla zamitnuta Zaloba o zaplaceni 58 125 K& a o omluvu za prQtahy pfi
vyfizovani zalobcovy Zadosti o informace dle zakona ¢. 106/1999 Sb.

Zalobce pan XY zadosti ze dne 29. bfezna 2019 pozadoval u Ministerstva zdravotnictvi
(dale také jako ,zalovany“) ,poskytnuti podnétu Ing. XX, bydlisté XX, k provedeni
pfezkumného Fizeni proti zavaznému stanovisku Krajské hygienické stanice
Stfedoceského kraje se sidlem v Praze ze dne 12. 5. 2008, zn. 1529/242/376/08/K0O.“

Rozhodnutim Zalovaného ze dne 15. dubna 2019, ¢. j.: MZDR 14127/2019-3/MIN/KAN,
byla Zadost Zalobce odmitnuta z davod( toho, Ze na zdkladé poskytnutych informaci
Zzalobcem nebylo mozno dotéeny subjekt ve spisové agendé ministerstva dohledat.

Proti tomuto rozhodnuti podal Zalobce rozklad, o kterém bylo rozhodnutim ministra
zdravotnictvi ze dne 10. kvétna 2019, ¢. j. MZDR 19188/2019-3/PRO, rozhodnuto tak,
Ze se napadené rozhodnuti rusi a véc se vraci ministerstvu k novému projednani.

Dne 13. kvétna 2019 obdrzel zalobce pozadovanou informaci, pfiCemz osobni udaje
obsazené v podnétu byly bez dal§iho anonymizovany.

Dne 28. kvétna 2019 podal Zalobce vzakonné Lh(té dle ustanoveni § 16a zdkona
o svobodném pfistupu k informacim stiznost na postup pfi vyfizovani zadosti
o informace. Zalobce ve stiznosti uvadi, Ze zadost nebyla vyfizena v celém rozsahu.

Dale rozsudkem ze dne 18. ¢ervna 2020, ¢.j. 10 A 100/2019-41, bylo ministerstvu
ulozeno o Zadosti zalobce ze dne 29. bfezna 2019 v ¢asti, vniz poskytovanou
informaci dne 13. kvétna 2019 anonymizoval, rozhodnout.

Nato zalovany rozhodl rozhodnutim ze dne 1. zafi 2021, ¢. j. MZDR 14127/2019-
13/PRO (dale jako ,,Rozhodnuti 13“), kterym byla Zadost Zzalobce ¢astecné odmitnuta.
Proti Rozhodnuti 13 podal zalobce dne 2. zafi 2021 rozklad, kde namital,
Ze ,ministerstvo znecitelnilo osobni Udaje vice osob, v odiuvodnéni se ovsem zabyva
pouze odeprenim osobnich udaju jedné osoby.“ O tomto rozkladu rozhodl ministr
zdravotnictvi rozhodnutim ze dne 27. zafi 2021, €. j. MZDR 33856/2021-3/PRO, kterym
Rozhodnuti 13 zrusSil a véc vratil Zalovanému k novému projednani s tim, Ze poskytnuti
Udajd o autorovi hlukové studie a o advokatovi nemuze predstavovat zasah do jejich
prava na soukromi. Dale ministr zdravotnictvi zalovanému ulozil anonymizovat jen ty
Udaje, kde je to nezbytné, a ve zbytku rozhodnout o ¢aste¢ném odmitnuti zadosti.

Pfipisem ze dne 15. fijna 2021, ¢. j. MZDR 14127/2019-16/PRO, byly pozadované
informace poskytnuty, a rozhodnutim ztéhoz dne, ¢. j. MZDR 14127/2019-17/PRO,
bylo rozhodnuto o c¢asteéném odmitnuti Zadosti v rozsahu osobnich (dajd
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obsazenych v pozZzadovaném podnétu k provedeni prezkumného Fizeni proti
zavaznému stanovisku

Krajské hygienické stanice StfredoCeského kraje se sidlem v Praze ze dne 12. kvétna
2008, zn. 1529/242/376/08/K0O.

Obvodni soud pro Prahu 2 shledal, Ze celkova délka fizeni ¢inila 2 roky a 7 mésic0.
Velmi obecné vzato zakonna Lh(ta kposkytnuti informaci byla prekrocena,
nadto Zalobce byl se vSemi svymi opravnymi prostfedky uspésny. Celkova délka fizeni
byla zapfi¢inéna nespravnym rozhodovanim nebo absenci rozhodovani statu.
Z celkového pohledu tedy byl dan odpovédnosti titul ve smyslu § 13 zakona
€. 82/1998 Sb.

Dale soud konstatoval, Ze uvedeny nespravny Uredni postup nebyl zpUsobily vyvolat
na strané Zalobce nemajetkovou Ujmu. Zalobce dne 29. bfezna 2019 pozadal
o informace a poZadovany dokument obdrzel jiz dne 13. kvétna 2019, byt
vanonymizované verzi. Zalobce mél informaci plné kdispozici, jediné, co bylo
zneditelnéno, byla adresa podatele, pravni zastoupeni a jméno osoby, ktera vydala
hlukové posouzeni a konec¢né razitko. Povaha zacernénych informaci je pfi nahlédnuti
do dokumentu zfejma. Zalobci tak nebylo zdmé&rné& skryto nic, co by mu nélezelo.
Vedeni dalsich spor(i nemélo pro zalobce dal$i vyznam. Zalobcova namitka, ze mu
bylo kvlli anonymizaci udajl znemozZnéno kontaktovat Ing. XX, je licha. Adresa
dotcené osoby byla Zalobci dle formulace zadosti znama jiz v den jejiho podani.

Z diivoduli shora uvedenych byla Zaloba zamitnuta.
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