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Odpovéd Ministerstva zdravotnictvi na Zzadost o informaci dle zakona
€. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist

Vazeny pane docente,

zadosti ze dne 11.8.2023 podanou dle zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim jste pozadal o sdéleni, "Jaké nezodpovézené pravni otazky spojené
S pokutovanim prestupkového chovani zustaly podle Ministerstva zdravotnictvi
nezodpovézené v rozsudku Méstského soudu v Praze z 26. 10. 2022, 17 Ad 7/2021-47,
a vedly Ministerstvo zdravotnictvi k podani kasacni stiznosti". Touto Zadosti jste reagoval
na vyrok mluvéiho ministerstva zdravotnictvi, Ze ,Ministerstvo zdravotnictvi podalo v této
véci kasacni stiznost, protoZze i po rozhodnuti Méstského soudu v Praze v dané véci
zustaly nezodpovézené nékteré pravni otazky spojené s pokutovanim prestupkového
chovani.”

Odkazujeme timto na text rozsudku Nejvy3Siho spravniho soudu ze 4. 8. 2023, 2 As
268/2022-29, konkrétné jeho body 5. - 8., v nichz jsou dlvody, jez ministerstvo vedly
k podani kasaéni stiznosti, jakoz i otazky, jez bylo na misté vyjasnit, jasné uvedeny.

Pfedmétné pasaze si dovolujeme citovat:

[5] Proti rozsudku méstského soudu podal Zalovany (stéZovatel) kasacni
stiznost z duvodu podle § 103 odst. 1 pism. a) a d) zakona ¢. 150/2002 Sbh., soudni rad
spravni (s. F. s.). JelikoZz soud mimoradné opatfeni nezrusil ex tunc, je pro posouzeni
Zalobcovy prestupkové odpovédnosti podstatna pouze doba spachani prestupku.
Opatieni bylo totiz v dobé spachani prestupku platné a ucinné. Nadto méstsky soud
vrozsudku ze dne 13.11.2020, ¢.j. 18 A59/2020-226, posunul okamZzik zruseni
mimoradného opatreni az na pulnoc dne 21. 11. 2020. Pri ureni tohoto data prihlédl
k trvani nouzového stavu do dne 20. 11. 2020, aby povinnost noSeni rouSek nezanikla
pfed jeho skonéenim. StéZovatel k tomu uvadi, Ze pokud by Zalobce nebylo mozné za
Jjeho jednani sankcionovat, bylo by nesmysiné posunovat dobu zruSeni mimofadného
opatfeni o tyden.

[6] StéZovatel nesouhlasi s pravnim nazorem, Ze by prestupek bylo mozné
pravomocné potrestat pouze za doby platnosti a tucinnosti mimofadného opatfeni. To by
bylo de facto mozné pouze pfikazem na misté, k jehoz uloZeni je vyZadovan souhlas
sankciovanych osob. Tzv. ,odpirali“ noSeni rousek v8ak zpravidla z principu s uloZzenim
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sankce nesouhlasi, coz by vedlo k tomu, Ze by za své protipravni jednani unikli sankci
a mimoradna opatreni by postradala smysl.

[7] Podle stéZovatele neni podstatné ani to, Ze si spravni organy byly védomy
skutecCnosti, Ze mimoradné opatreni bylo zruseno jako nezakonné a nebylo zruseno ex
tunc. Stézovatel uvadi, Ze v soucasnosti neexistuji jiz témér zadna podkladova opatfeni
obecné povahy, a pfesto jsou vedena tisice Fizeni o pfestupcich, k jejichZz spachani do$lo
v dobé jejich platnosti a ucinnosti.

[8] StéZovatel dale namita, Ze napadeny rozsudek neni radné oduvodnén.
Méstsky soud se nevyporadal s namitkou stéZovatele ohledné nepatficného vykladu
rozsudku NejvysSiho spravniho soudu (NSS) ze dne 7. 3. 2018, €. j. 6 As 293/2017-26.

Poskytnutim vySe uvedenych informaci povazujeme Vas$i zadost ze dne 11.8.2023
za vyfizenou.



