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Vyrocni zprava Ministerstva zdravotnictvi
o ¢innosti v oblasti poskytovani informaci ve smyslu § 18 zakona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisa,
za rok 2021

Ministerstvo zdravotnictvi je Ustfednim orgdnem statni spravy na Useku zdravotni péce
a ochrany verejného zdravi. Je také Ustfednim orgdnem statni spravy pro zdravotni péci
a ochranu vefejného zdravi, zdravotnickou védeckovyzkumnou cinnost, zachazeni
s ndvykovymi latkami, pfipravky, prekursory a pomocnymi latkami. Ddle pro vyhleddvani,
ochranu a vyuzivani pfirodnich lécivych zdrojd, pfirodnich lé¢ebnych lazni a zdrojd
pfirodnich mineralnich vod.

v

Ve smyslu ustanoveni §2 z. ¢ 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
v platném znéni (dale jen ,,zdkon o svobodném pfristupu k informacim®) je v(ci verejnosti
povinnym subjektem. V souladu s § 18 z. ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim timto Ministerstvo zdravotnictvi zvefejiuje vyroéni zpravu za rok 2021 o své
Cinnosti v oblasti poskytovani informaci.

1. Pocet podanych Zadosti o informace, odloZené Zadosti a vydana rozhodnuti

Celkovy pocet podanych Zadosti o informace v roce 2021 byl 1331,
které byly vyfizeny nasledovné:

=  Pocet zadosti vytizenych poskytnutim informaci 1150
=  Pocet odloZenych Zadosti o informace 80
= Pocet vydanych rozhodnuti o odmitnuti Zadosti 82
o informace (z toho 52 vydanych

rozhodnuti o odmitnuti
Zddosti v plném rozsahu

a 30 vydanych rozhodnuti
o ¢dstecném odmitnuti

2. Pocet odvolani proti rozhodnuti o odmitnuti zZadosti:

Celkovy pocet odvolani proti rozhodnuti MZ vroce 2021 bylo 35, vyfizenych
nasledovné:

= K novému projednani vraceno 10
= Rozklad zamitnut 18
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= Nepfipustny nebo opozdény rozklad
= Pfikdzdno poskytnout informace

* Rizeni bylo zastaveno

= Dosud fizeni neukonceno

= N NN

Opis podstatnych casti kazdého rozsudku soudu ve véci prezkoumdni zakonnosti
rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti nebo caste¢ném odmitnuti Zadosti
a prehled vSech vydajli, které povinny subjekt vynalozZil v souvislosti se soudnimi
fizenimi, ato vcetné ndkladd na své vlastni zaméstnance a ndkladd na pravni
zastoupeni:

Rozsudek €. j. 5 A 176/2018-43 ( — viz pfiloha Viyroéni zprdvy)

Vycet poskytnutych vyhradnich licenci véetné odlGvodnéni nezbytnosti poskytnuti
vyhradni licence: 0

Pocet stiznosti podanych podle ustanoveni § 16a zakona o svobodném pfistupu
k informacim, dlivody podani stiznosti a strucny popis zptisobu vyfizeni stiznosti:

evvs

a jejim vyfizeni:

= StiZnost na predepsanou Uhradu 1 postup MZ byl potvrzen

= StiZznost na ne¢innost MZ 11  poskytnuta odpovéd

= Stiznost na postup povinného 122 ve 12 pfipadech Zddost vyfizena v rdmci
subjektu autoremedury vyddnim rozhodnuti

o odmitnuti Zddosti;

ve 48 pripadech Zddost vyrizena v rdamci
autoremedury poskytnutim vyZddané
informace

ve 12 pfripadech nadfizeny orgdn potvrdil
postup MZ

ve 4 pripadech byla stiznost posouzena jako
neduvodnd ¢i neoprdvnénd (predcasnd)

ve 3 pripadech byla stiznost posouzena jako
rozklad proti rozhodnuti prvostupriového
organu

v 31 pripadech byla Zddost zatim nevyresena a
preddna k reseni na oddéleni prévni z divodu
Sikandzni povahy



Ve " MINISTERSTVO ZDRAVOTNICTVI
Q Y48 CESKE REPUBLIKY

6. Dalsi informace vztahujici se kuplatiovani zakona o svobodném pristupu
k informacim

V roce 2021 bylo v souladu s § 17 odst. 1 zdkona o svobodném pfistupu k informacim
pfistoupeno k predepsani uhrady celkem u 13 Zadosti (v celkové vysi 75 971 K¢), pouze
ve 3 pripadech byla poZadovand ¢astka uhrazena (celkova vysSe Uhrady 8 934 K¢).

V Praze dne 4. bfezna 2022 Mgr. Daniela Kobilkova, v.r.
feditelka odboru Kanceldf ministra

Priloha (1) — dle textu
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Priloha (1)

Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 11. ledna 2021, ¢.j.5 A 176/2018-43

Rozsudkem Meéstského soudu v Praze ze dne 11. ledna 2021 €. j. 5 A 176/2018-43,
kterym byla zamitnuta Zaloba pani XY ve véci rozhodnuti ministra zdravotnictvi ze dne
25.7. 2018, €. j. MZDR 29264/2018-3/PRO, kterym byl zamitnut rozklad proti rozhodnuti
Ministerstva zdravotnictvi ze dne 3. 7. 2018, ¢. j. MZDR 24700/2018-5/MIN/KAN,
o odmitnuti c¢asti Zadosti podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozdéjsich predpis.

Jednalo se o Zadost o poskytnuti prehledu o vSech prezkumnych Fizenich ukoncéenych
ministerstvem v letech 2008 az 2012, tykajici se zavaznych stanovisek vydanych krajskymi
hygienickymi stanicemi, k zamérim, jejichz pfedmétem byl provoz s produkci hluku
(jehoz vlivy byly krajskymi hygienickymi stanicemi takto posuzovany). Soucasné bylo
pozadovdno, aby ministerstvo pro kazdé prezkumné fizeni uvedlo své cislo jednaci
¢i spisovou znacku, dale jaké zdvazné stanovisko bylo pfedmétem prezkumného fizeni, a
kdo prezkumné fizeni inicioval a jak pfezkumné fizeni skoncilo.

Ministerstvo Zalobkyni sdélenim ze dne 3. 7. 2018 poskytlo ¢ast pozadovanych informaci.
Soucasné ministerstvo rozhodnutim ze dne 3. 7. 2018, ¢ j. MZDR 24700/2018-
5/MIN/KAN, odmitlo podle § 15 odst. 1 ve spojeni s § 8a informacéniho zakona Zadost
Zalobkyné na oznaceni osob, které iniciovaly prezkumnad Ffizeni ukoncena ministerstvem
v letech 2008 az 2012, pokud predmétem takovych Fizeni byl prezkum zavaznych
stanovisek vydanych krajskymi hygienickymi stanicemi, k zamérQm, jejichz predmétem byl
provoz s produkci hluku, konkrétné provoz takovych zavod(, jejichz charakteristickou
Cinnosti je strojni obrdbéni dreva (tj. pily, truhlarny apod.). Dospélo totiz k zavéru,
Ze zadost v tomto rozsahu sméruje k poskytnuti osobnich Udajl, jez bez dalSiho nelze
zpfistupnit.

Soud konstatoval, Ze Zalobkyné v rozkladu proti odmitnuti své Zadosti a nasledné v Zalobé
vytykala povinnému subjektu mj. to, Ze aktivné nezjistoval, zda dotlena osoba
s poskytnutim svych osobnich Udaji souhlasi.

Zalovany se s touto namitkou vyporadal tvrzenim, 7e mu zakon tuto povinnost neukladd
(...) soud neshledal existenci konkrétnich okolnosti odivodnujicich predpoklad, Ze by
dotcena osoba s poskytnutim svych osobnich Gdajl souhlasila.

Dotcené osobé by poskytnuti jejich udajl nepfineslo Zadny prospéch a spis neobsahuje
zadné indicie nasvédcujici tomu, Ze by jejich poskytnuti mohlo byt v zajmu jakékoli jiné
osoby a ani v zajmu verfejném. Ostatné Zalobkyné sama nespecifikovala, jaké konkrétni
okolnosti pripadu by mély predpoklad souhlasu dotéené osoby odlivodnit. Nelze prisvédcit
argumentaci zalobkyné, Ze povinny subjekt musi bez dalSiho zjistovat souhlas dotéené
osoby; takto postupovat je povinen pouze v odlvodnénych pripadech
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Zalobkyné sama nespecifikovala, jaké konkrétni okolnosti pfipadu by mély predpoklad
souhlasu dotcené osoby oduUvodnit. Soud namitl, Ze nelze pfisvédcit argumentaci
Zalobkyné, Ze povinny subjekt musi bez dalSiho zjistovat souhlas dotcené osoby; takto
postupovat je povinen pouze v odivodnénych pripadech.

Soud shrnul, Ze spravni organy postupovaly v souladu se zakonem, kdyz Zadost
o informace v rozsahu osobnich uUdaja iniciatora pfezkumu daného zavazného
stanoviska odmitly, nebot tyto osobni tdaje nespadaly do Zadné vyjimky pro jejich
poskytnuti bez souhlasu dotéené osoby. (...) Zalobou napadené rozhodnuti bylo vydano
v souladu se zakonem a judikaturou soudd, soud ve spravnim fizeni neshledal ani
procesni pochybeni, ktera by méla za nasledek nezakonnost Zalobou napadeného
rozhodnuti, proto soud nediivodnou Zalobu podle § 78 odst. 7 s. F. s. zamitl.



